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1. Innledning. Utvalgets mandat og arbeid

Evalueringen ”Rettsvitenskapelig forskning i Norge” ble levert i desember 2009 av et nordisk
panel oppnevnt av Norges forskningsrad. Rettsvitenskap preges av a vare et profesjonsfag som i
starre grad enn de fleste andre akademiske fag er rettet inn mot en norsk kontekst. Det er
imidlertid en lang tradisjon for nordisk rettsfellesskap. De senere ar har retten og
rettsvitenskapelig forskning ogsa i Norge veert preget av en gkende europeisering og
internasjonalisering. Panelet som har sttt for evalueringen, konkluderte (s.112-113) med: ”"Den
rettsvitenskapelige forskningen er imidlertid generelt sett av god kvalitet og pa hgyde med hva
som presteres i de fleste andre, herunder nordiske, rettsvitenskapelige miljger. Det er ingen tvil
om at forskningen — og forskernes formidling av den — har meget stor innflytelse og relevans for
norsk samfunns-, narings- og arbeidsliv, likesom, nar den er pa sitt beste, har en sterk posisjon i
det nordiske forskersamfunnet. Det er panelets vurdering at rettsvitenskapelig forskning i Norden
generelt, og framfor alt i Norge, har en sterre umiddelbar samfunnsinnflytelse ("relevans/nytte”)
enn sedvanlig etter en internasjonal malestokk.” Gjennomslagskraften pa den internasjonale
forskningsarena utenfor Norden antas & vaere mer begrenset, men det pekes pa at flere av
fagmiljeene ma betegnes som desidert "sterke” malt i sa vel en norsk som nordisk og
internasjonal malestokk. Andre miljger betegnes som svakere fordi de er for sma og sarbare.
Panelet finner (s. 113) at "norsk rettsvitenskapelig forskning sett under ett er fullt pa hayde med
den rettsvitenskapelige forskning i andre land - men at det noen steder er rom for forbedringer
enten ved interne beslutninger eller ved tildeling av ytterligere ressurser”.

De evaluerte enhetene leverte hgringsuttalelser i mars 2010, og det ble avholdt et mgte mellom de
evaluerte enhetene og Forskningsradet. 28. april oppnevnte Forskningsradet et utvalg for
oppfalging av rapporten med falgende medlemmer som alle er fra de evaluerte enhetene:

- Inger-Johanne Sand, forskningsdekan, Det juridiske fakultet, Universitetet i Oslo, leder,
- Asbjern Strandbakken, dekan, Det juridiske fakultet, Universitetet i Bergen,

- Hege Braekhus, dekan, Det juridiske fakultet, Universitetet i Tromsg,

- Tore Brathen, instituttleder, institutt for regnskap, revisjon og jus, Handelshgyskolen Bl,
- Peter J. Schei, direkter, FNI,

- Kristian Andenas, instituttleder, Institutt for kriminologi og rettssosiologi, Det juridiske
fakultet, Universitetet i Oslo,

- Halvard H. Fredriksen, stipendiat, Det juridiske fakultet, Universitetet i Bergen.
- Sekretaer for utvalget: Herman Strgm, Det juridiske fakultet, Universitetet i Oslo.

Utvalget fikk falgende mandat:



Mandat for nasjonalt utvalg for oppfelging av evalueringen av rettsvitenskapelig forskning

Utvalget er oppnevnt av Norges forskningsrad ved Divisjonsstyret for vitenskap, 28. april 2010.
Utvalget skal utarbeide en plan som gir rad om tiltak som kan bidra til & utvikle og styrke
rettsvitenskapelig forskning i Norge.

Planen skal rette seg mot de fagmiljgene som inngikk i evalueringen. Utvalget kan ogsa ta opp
problemstillinger som bergrer rettsvitenskapelig forskning i Norge mer generelt. Planen vil
dermed ogsa kunne veere relevant for forskningsmiljger ved andre institusjoner.

Utvalget skal ta utgangspunkt i rettsvitenskap som forskningsfag med den avgrensningen det selv
velger. Utvalget kan ogsa innlemme perspektiver pa faget som profesjonsfag, studiefag og
undervisningsfag der dette er naturlig og formalstjenlig.

Utvalget bes om a vurdere blant annet:

 koordinering og samarbeid mellom fagomrader og institusjoner for a bidra til bedre
ressursutnyttelse

e tiltak for a styrke forskningsledelse

« sterkere internasjonalt forskningssamarbeid og stgrre vekt pa internasjonal publisering

» forskerutdanningens dimensjonering, kvalitet og organisering, potensielle gevinster
ved tettere samarbeid og samordning

e tiltak som vil kunne gi bedre rekruttering, og rekruttering av flere kvinner til
toppstillinger

» fagomrader eller tema som szrlig ber prioriteres, utvikling av nye satsingsomrader.

Planen skal gi rad til fagmiljgene og institusjonene
e om tiltak som kan gjennomfares ved den enkelte institusjon eller i samarbeid mellom
institusjonene
e om tiltak som kan gjennomfares innenfor egne budsjetter
e om faglig arbeidsdeling og samarbeid, nasjonalt og lokalt
o om tiltak for omstilling og fornyelse der det er pavist behov.

Planen skal gi rad til Forskningsradet
e om prioriteringer og bruk av finansielle virkemidler og stgtteformer
» om andre tiltak som kan bidra til & utvikle fagmiljgene
» om samarbeid mellom Forskningsradet og forskningsmiljgene

Planen skal gi rad til Kunnskapsdepartementet og andre aktuelle departementer om spesifikke
tiltak.

Utvalget skal begrunne de foreslatte tiltakene, og angi en prioritering.

Utvalget skal ta utgangspunkt i:
o Rettsvitenskapelig forskning i Norge. En evaluering. Norges forskningsrad, desember
2009.
e Nettnyhet 22. desember 2009, med synspunkter fra Divisjonsstyret for vitenskap.
e Hgringsuttalelsene fra de evaluerte fagmiljgene, mars 2010.
e Eventuell annen dokumentasjon som utvalget finner relevant.



Oppfelgingsutvalget skal avgi sin rapport til Forskningsradet senest 1. juli 2010.
Dersom utvalget finner det hensiktsmessig a fa justert mandatet pa visse punkter, kan det legge
eventuelle forslag til endringer fram for Forskningsradet.

Fristen ble senere utsatt til 1. september.

Utvalget har hatt mater 20. mai, 09. juni, 24. juni og 23. august. | tillegg har utvalgsmedlemmene
oversendt underlagsmateriale fra egne institusjoner, samt levert skriftlige notater og kommentert
pa tekstutkast underveis.



2. Utfordringer for norsk rettsvitenskap

2.1. Endringsprosesser i rett og samfunn — behov for forskning

Retten og de lovgivende, utgvende og dgmmende institusjonene er for tiden en sveert sentral del
av flere kvalitative og omfattende utviklings- og endringsprosesser i samfunnet. Dette gjelder
spesielt endringer i forholdet mellom rettslige og lovgivende institusjoner pa nasjonalt, regionalt
og internasjonalt niva. Det omfatter ogsa en ekspansjon i bruken av lovgivning, rettigheter,
kontrakter, administrativ rettshandhevelse og i bruken av domstoler og andre
konfliktlgsningsmekanismer pa alle de tre nivaene. Med E@S-avtalen og -loven inkluderes en
betydelig mengde lover i norsk rett som farst er forberedt og vedtatt i EUs lovgivningsprosesser.
En del av denne lovgivningen som gjelder fri bevegelse av varer, tjenester, personer og kapital,
har til dels stor betydning for forholdet mellom gkonomisk og annen lovgivning som beskyttelse
av miljg, helse og sosiale rettigheter. Med menneskerettighetsloven har vi fatt flere internasjonale
menneskerettighetskonvensjoner inn som positiv lovgivning i Norge. For begge lovene gjelder det
at avtalene og lovene ogsa omfatter inter- og overnasjonale domstoler som na far stor betydning
for norsk rettspraksis og norske domstoler. Retten utvikles dermed i skende grad pa tvers av, og i
en interaksjon mellom, de nasjonale, regionale og internasjonale nivaene. Viktige deler av
lovgivningen er tett knyttet opp mot internasjonale traktater og internasjonale problemstillinger.
Det er et stort behov for forskning om de endringer av innholdet i norsk rett som falger av denne
internasjonaliseringen, herunder om nye rettigheter for individene, og om endringer i lovgivnings-
og domstolsprosesser. Det omfatter viktige endringer i forholdet mellom politiske, administrative
og rettslige myndigheter og derved ogsa mellom ulike former for legitimitet for retten og for de
rettslige beslutningsprosessene. Det er liten tvil om at rettslig regulering og rettigheter i dag har en
stor og stadig gkende betydning for organiseringen av de fleste omrader av samfunnet og for
fordeling av sosial, politisk og gkonomisk makt. Det er et demokratisk problem at vi mangler
kunnskaper og forskning om rettens utvikling og dens virkninger pa mange sentrale omrader.

Hierarkiske relasjoner mellom institusjoner og myndigheter suppleres av mer sammensatte,
komplekse og gjensidige pavirkninger. Det rettskildemessige bildet blir mer komplekst. Samtidig
ekspanderer retten til stadig flere omrader, og den spiller en stadig viktigere rolle i
endringsprosesser i samfunnet. @konomiske, kulturelle og teknologiske globaliseringsprosesser
mv innebeerer tettere kontakt og gkt gjensidig avhengighet mellom statene til tross for de
forskjeller som fremdeles eksisterer. Lovgivning ma noen ganger skje med henblikk pa det
internasjonale niva, noen ganger det regionale og noen ganger det nasjonale niva. Det gir en starre
kompleksitet i lovgivnings- og rettshandhevelsesprosesser. Internasjonal migrasjon er mulig pa en
helt annen mate enn tidligere, men de store gkonomiske og sosiale forskjeller bidrar til at den blir
vanskelig a regulere pa mater som oppfattes som rettferdige. Internasjonal handel er et stykke pa
vei regulert, men det er vanskeligere & regulere de miljgmessige konsekvensene av den. Nye
teknologier som IKT og bioteknologi innebarer i serlig grad nye utfordringer for rettslig
regulering bade fordi det kan veere usikre konsekvenser, og fordi det vil veere et stort behov for
internasjonal koordinering og harmonisering. Internettet har muliggjort internasjonale og generelt
sett sosiale relasjoner pa helt nye mater, ogsa utenfor myndighetenes kontroll, samtidig som de
samme teknologier skaper nye overvakningsteknologier. Rettsstaten utfordres av dette. Miljg og
klima endres pa tvers av grensene og ma langt pa vei reguleres pa et internasjonalt niva.
Anvendelse av ny bio- og genteknologi innebarer nye etiske dilemma innenfor helse og miljg.



Energi er blitt en sentral vare som kan skapes pa mange forskjellige mater med ulike miljgmessige
og gkonomiske konsekvenser. Den rettslige reguleringen av dette er noksa sentral for hvordan
energi produseres. Rettens ekspansjon innebzarer samtidig en sterk spesialisering pa de ulike
rettsomrader og derved en fragmentering av retten og ofte en gkt avhengighet av sma miljger av
eksperter.

Flere trekk ved internasjonaliseringen av retten og rettsliggjeringen kan bidra til & endre
maktforhold mellom institusjoner, myndigheter og grupper i samfunnet. En gkt vektlegging av
internasjonal rett kan forskyve makt fra lovgivende til utgvende statsmakt og til internasjonale
organisasjoner. Samtidig kan det bidra til & sikre Norges deltakelse og posisjon ved internasjonale
forhandlinger. Det skapes nye rettsendringsprosesser pa internasjonalt og europeisk niva som
norsk rett ma forholde seg til. Flere av de endringsprosessene som er knyttet til
internasjonalisering og rettsliggjering, som for eksempel E@S-avtalens regler om fri bevegelse og
konkurranse, EMDs handhevelse av EMK, europeisk koordinering av migrasjon, rettslig
regulering av nye familieformer osv endrer ogsa innholdet i norske rettsregler pa viktige punkt, og
det kan bidra til & endre maktforhold mellom individer og grupper i samfunnet. Endringene kan
ogsa bidra til en betydelig rettsusikkerhet som kan misbrukes, og som lett kan ga ut over svakere
grupper. Det er behov for gkt forskning om dette.

Rettens globalisering, ekspansjon, spesialisering og fragmentering skaper nye metodiske og
prinsipielle utfordringer. A f& kunnskaper og forstaelse om disse endringsprosessene og om
forholdet mellom rettsutviklingen pa de ulike nivaene er en betydelig innholdsmessig, analytisk
og metodisk utfordring for rettsvitenskapelig forskning i dag. Det er behov for forskning om
innholdet av rettsutviklingen pa de ulike omrader, om forholdet mellom de ulike nivaene for
rettsutvikling, om de nye konkrete institusjonene for lovgivning, domstoler mv, om
konsekvensene av rettsliggjering og betingelsene for rettens legitimitet og for rettferdighet i dag.
Dette vil kreve en betydelig rettsdogmatisk og metodisk forskning og samtidig en gkt
tverrdisiplinar forskning med innslag av sosiologiske, gkonomiske, historiske, filosofiske og
andre humanistiske og samfunnsvitenskapelige metoder. Viktigheten av a satse pa slik forskning
forsterkes ogsa av at samfunnsvitenskapene som sosiologi og statsvitenskap i liten grad har vist
interesse for de rettslige institusjonene.

Det er, som nevnt ovenfor, flere aspekter ved rettens utvikling og ved rettens betydning i
samfunnet som i dag gjer det sarlig pakrevet med en gkt forskningsinnsats. For det farste
innebarer rettens internasjonalisering at det na skapes lovgivning, rettigheter og kontrakter og
avsies dommer pa internasjonale og regionale niva som bade skal fungere pa de globale og
regionale nivaer og ta hensyn til problemer og referanserammer der, og samtidig skal gjelde som
en del av den interne retten i nasjonalstatene og med virkning for individenes rettsstilling. Det
opprettes stadig flere internasjonale organisasjoner, domstoler og andre tvistelgsningsorganer, og
de har en gkende aktivitet og effektivitet. Det er bade innholdsmessige problemer knyttet til at de
samme rettsnormene og avgjgrelsene skal gjelde for noksa ulike sammenhenger, og det er
institusjonelle og legitimitetsmessige utfordringer knyttet til det a skape beslutningsprosesser pa
de respektive nivaene som kan fungere demokratisk, rettsstatlig, legitimt og rasjonelt. Pa det
internasjonale nivaet er det utfordringer med hensyn til a skape mer demokratiske
lovgivningsprosesser og utvikle rettslige normer som oppfattes som legitime pa tvers av ulike
verdier og kulturer. Pa det nasjonale nivaet er det utfordringer knyttet til 4 se nasjonale
lovgivningsformal i sammenheng med internasjonale og grenseoverskridende problemer. E&S- og
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menneskerettighetslovene er de viktigste eksemplene pa slik internasjonal og overnasjonal
regulering og med domstoler som avsier dommer med virkning for norsk rett, se ovenfor. De tette
koblingene mellom nasjonal, regional og internasjonal rett bidrar til at retten og rettshandhevelsen
blir mer kompleks, og det skapes en betydelig rettsusikkerhet bade i materielle og prosessuelle
spgrsmal. Det er et stort behov for forskning pa hvordan de nye koblingene mellom nasjonal og
internasjonal rett pavirker retten, og hvordan flere av de rettsomradene det gjelder, pavirker folks
rettigheter og hverdag.

Et internasjonalt omrade som har stor betydning for Norge er nordomradene og den rettslige
reguleringen av grenser, ressursuttak og miljgvern i disse omradene. Her vil ogsa den pagaende
rettslige reguleringen spille en stor rolle.

For det andre skjer det en betydelig rettsliggjering av samfunnet idet retten ekspanderer til stadig
flere omrader samtidig som rettslige reguleringen blir mer intensiv pa de ulike omrader blant
annet ved at bruken av rettigheter gkes. Det blir et gkt fokus pa individenes rettigheter og
rettsstilling. Ved stadig mer omfattende og intensiv lovgivning far retten gkende betydning pa de
aller fleste omrader av samfunnet. Lovgivning, kontrakter og rettigheter er stadig viktigere
redskaper bade for organiseringen av de ulike omrader av samfunnet og for problemlgsning. Det
utvikles ogsa nye rettslige reguleringsformer i tett interaksjon med gkonomiske virkemidler, nye
teknologier og nye kunnskapsregimer pa de ulike felt. Offentlig sektor tar ogsa i gkende grad i
bruk markedsorienterte reguleringsformer. Ekspansjonen av retten til stadig flere omrader
inneberer dessuten ofte en spesialisering og ekspertorientering. Det kan gjare det vanskeligere a
se og avveie de ulike formal og hensyn i forhold til hverandre.

For det tredje er det betydelige utfordringer knyttet til virkningene for retten av
globaliseringstendensene i samfunnet med en starre grad av migrasjon, flerkulturelle samfunn,
gkonomisk globalisering, verdipluralisme og kunnskaps- og teknologiutvikling pa tvers av lokale
og nasjonale samfunnsformer og pa tvers av store gkonomisk ulikheter. Internasjonal handel,
endringer av klima og miljg pa tvers av grenser, internasjonal migrasjon osv er forhold som ogsa
nasjonale lovgivere ma forholde seg til. Globaliseringsprosessene skaper ogsa nye gjensidige
avhengighetsforhold og nye fordelingsproblemer mellom ulike regioner og mellom fattige og
rikere land. Ved utnyttelsen av naturressurser har de rike land betydelige fordeler i form av kapital
og teknologi. Her vil den rettslige reguleringen av uttak av ressurser, patentrettigheter, ogsa pa
biologisk materiale, rettigheter til & undersgke ulike genetiske ressurser mv kunne spille helt
avgjarende roller for den videre fordeling av gkonomiske og sosiale ressurser. Jurister kan spille
sentrale roller med hensyn til bade lovgivnings- og tolkningsprosesser serlig i forhold til & si noe
om forholdet mellom ulike rettigheter, og om forholdet mellom tradisjonelle rettigheter og
behovet for nye reguleringer. Ogsa de enkelte nasjonale og lokale samfunn preges i starre grad av
gkt pluralisme og verdimangfold blant annet knyttet til bruk av nye teknologier som gir nye
muligheter, gkt reising og gkt innvandring. Det er ikke alltid enkelt & vise til en apenbar enighet
om sentrale verdier og samfunnsforstaelse.

For det fjerde star vi overfor betydelige miljg- og klimaendringer som kan innebare trusler mot
klodens biodiversitet, gdeleggende forurensning av hav, luft og jord, og ekstreme vaerendringer
med bade tgrke og nedbgr, noe som gjer behovet for internasjonale reguleringer mer akutt enn pa
andre omrader. Rettslige traktater, rettsregler og konfliktlgsningsmekanismer om dette vil veere
avgjerende for & kunne gjere noe med problemene. Det er ogsa viktige grenseflater mellom



gkonomiske reguleringer om handel og fri bevegelse pa den ene siden og miljgrett pd en andre
siden. | internasjonal rett reguleres de av ulike traktater. Her er det et stort behov for ekspertise.
Miljg- og klimarett er ogsa teknisk vanskelige omrader fordi det er sa stor faktisk usikkerhet
knyttet til konsekvensene bade av de ulike forurensende kilder og av de ulike former for vern. Det
er vanskelig & skape gode nok rettslige standarder.

For det femte har vi nye teknologier som til dels er eksperimentelle, og som ma reguleres rettslig,
men uten at vi har tilstrekkelig kunnskaper om virkningene og erfaringer til a vurdere krevende
etiske dilemma. Ny bio- og genteknologi tas ofte i bruk uten at det har vaert mulig a utrede
konsekvensene tilstrekkelig. Det er ogsa betydelig usikkerhet knyttet til rettighetene til genetiske
ressurser og bruken av immaterialrettigheter herunder patenter. Retten blir mer fremtidsorientert
og strategisk, og i mindre grad forankret i sikre erfaringer. Bruken av IKT og mulighetene for nye
og effektive overvakningsteknologier og det gkte press for a bekjempe kriminalitet utfordrer
rettsstaten og dens institusjoner og prinsipper. | forhold til alle disse utfordringene er det bade
rettslige innholdsmessige og institusjonelle sparsmal, herunder grunnleggende spgrsmal om
legitimitet og rettssikkerhet ved nye institusjoner.

Retten endres raskere og mer kontinuerlig enn far, og den er generelt mer fremtidsorientert.
Rettsregler og rettslige institusjoner er ofte en integrert del av endringer i samfunnet og i
kunnskaper om samfunnet. Selv om retten er normativ, vil den ogsa i sitt innhold veere betydelig
preget av faktiske og sosiale forventninger. Retten bergres derfor ogsa av den kompleksitet,
usikkerhet og de uenigheter som matte ligge til grunn for samfunnsendringer. Samtidig bidrar
retten til & skape stabiliserende institusjoner. Retten preges ogsa av en sterk grad av spesialisering
og ekspertavhengighet pa mange omrader. Bade pa mer tradisjonelle og pa nyere rettsomrader er
det mye ny rett som vi mangler tilstrekkelige beskrivelser og analyser av.

De utfordringene som norsk rettsvitenskap star overfor, stiller mange krav til forskningen. Dels
ma forskningen opprettholdes pa eksisterende og mer tradisjonsbeerende sentrale omrader, og dels
er det kommet til nye rettsomrader og rettslige reguleringer som resultat av samfunnsendringer,
nye teknologier mv. Alle de nevnte utfordringene krever bade ulike former for rettsvitenskapelig
forskning og i gkende grad ogsa samarbeid med andre faglige disipliner. Juridiske forskere er i
gkende grad etterspurt i tverrfaglige prosjekter. Flere av de utviklingstrekk som er nevnt ovenfor,
reiser mange metodiske og teoretiske problemer. Internasjonaliseringen innebeerer bruk av
rettskilder fra flere rettslige og institusjonelle niva samtidig og til dels i kombinasjon og ofte uten
at relasjonene mellom de ulike rettskildene (og rettslige regimene) er klart regulerte. Flere av de
internasjonale og europeiske institusjonene som i dag er utgangspunktet for ny lovgivning og
utvikling av rettspraksis, er relativt nye og stadig under utvikling. Det er uenighet med hensyn til
hvordan flere av de metodiske utfordringene innenfor den rettsdogmatiske forskningen skal
handteres. Interaksjonen av rettskilder fra flere institusjonelle niva ma derfor analyseres neermere.
Retten er ogsa i kontinuerlig endring bade innholdsmessig og prosessuelt i langt starre grad enn
tidligere. Retten utvikles dermed under mer komplekse og ustabile betingelser enn tidligere. De
betydelige endringene bade i rettslig metode og i innholdet i rettsreglene innebarer store
utfordringer for rettsvitenskapelig forskning. De utfordringene som er nevnt her, innebeerer ogsa
at det er et gkt behov for tverrdisiplingere metoder innenfor rammene av rettsvitenskapen eller i
tilknytning til den. Bidrag fra rettssosiologisk, rettsgkonomisk, rettshistorisk, rettsfilosofisk og
rettsteoretisk forskning vil veere ngdvendige for a forklare og forsta de endringsprosesser retten er



en del av. Det er ogsa derfor betydelige metodiske endringer og utfordringer innenfor alle de
nevnte disipliner av rettsvitenskapen i dag.

De mange eksempler pa behovet for rettsvitenskapelig forskning som er tatt med i kap. 2.3 — 2.8
er ment som sentrale illustrasjoner, men de er selvsagt ikke fyllestgjgrende og dekkende for alle
de omrader der det er behov for forskning.

2.2. Forskningspolitiske prosesser

Behovet for gkt rettsvitenskapelig forskning er dokumentert og vurdert i flere sammenhenger. |
Maktutredningens sluttrapport, NOU 2003: 19 Makt og demokrati er rettsliggjeringen diskutert i
kap. 6 "Rettsorganene overtar politikken™ (s. 30-32). Her legges det stor vekt pa at det skjer en
rettsliggjering dels gjennom gkt rettighetsfesting bade i lovgivning og gjennom internasjonale
avtaler, og dels gjennom internasjonale og overnasjonale domstolers gkende makt. Det advares
mot de konsekvenser dette kan ha for demokrati og flertallsvedtak. I sluttboken til flertallet i
Maktutredningens styringsgruppe "Makten og demokratiet” (2003) beskrives dette slik:
”Internasjonaliseringen av rettsmaterialet har i dramatisk grad redusert den folkevalgte
lovgivningssuvereniteten i Norge, selv om Stortinget selv har bidratt til utviklingen” (s. 121). | St.
meld. nr. 17 (2004-2005) Makt og demokrati er det mer omfattende og nyanserte diskusjoner av
rettsliggjeringen (kap. 3, s. 52-75). Her legges det vekt pa rettsreglers funksjon i et demokrati og
betydningen av de tette koplinger mellom rett og politikk i rettsstaten. Det vises ogsa til at selv om
internasjonale avtaler kan innebzre at Norges nasjonale handlingsrom innskrenkes, sa utvides det
internasjonale handlingsrommet gjennom bindende avtaler med andre suverene stater. Kostnadene
ved bindinger gjennom internasjonale avtaler oppveies av gevinstene ved slikt samarbeid, heter
det. Innarbeiding av internasjonalt regelverk inneberer store utfordringer for a sikre demokrati og
forutsigbarhet. Derfor legges det vekt pa at utredningsprosessene ved internasjonale avtaler ma
styrkes. Samlet sett inneholder bade Maktutredningens sluttrapport og regjeringens melding om
den til Stortinget viktige diskusjoner om rettsliggjeringens omfang, karakter og konsekvenser som
det er et stort behov for & fgre videre gjennom mer omfattende forskning. Det pekes begge steder
pa betydelige samfunnsmessige utfordringer som bade Forskningsradet og
forskningsinstitusjonene burde ha fulgt opp pa mer omfattende mater enn det som hittil er gjort.

Kort tid etter Maktutredningens sluttrapport leverte en arbeidsgruppe med deltakere fra de tre
juridiske fakultetene, Justisdepartementet og Norges forskningsrad en innstilling ”Krafttak for
juridisk forskning. Forslag til gjennomfaring”, avlevert til Justisdepartementet 10.02.2005. Her
legges det stor vekt pa & beskrive utviklingstendenser som privatisering, markedsstyring,
utviklingen av et mer pluralistisk samfunn samt utviklingen av mer internasjonalt samarbeid ogsa
gjennom overnasjonale organ. Det hevdes at man na star overfor “en grunnleggende ny situasjon i
utviklingen av rettssystemet”. Gruppen konkluderer med at ”det ma skje en betydelig vekst i
juridisk forskning”. Innstillingen ble fulgt opp av en JUSISP-satsning pa til sammen ca. 18 mill
kr. Midlene ble fordelt pa 5 prosjekter til de tre juridiske fakultetene. Relativt parallelt kom det
innstillinger fra to utvalg nedsatt av Forskningsradet, et om Europaforskning ("Europaforskning -
Europas demokratiske eksperiment og institusjonenes evne til lering, nytenkning og omstilling”)
og et om "Rett og demokrati”. Begge innstillinger inneholdt anbefalinger om mer juridisk
forskning. St. meld. nr. 20 (2004-2005) om forskning anbefalte oppfalging av begge
problemstillinger. Europa-satsningen kom og med ett av tre prosjekter til et rettsvitenskapelig og
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tverrfaglig miljg. "Rett og demokrati”-innstillingen ble aldri realisert av Forskningsradet pa grunn
av budsjettkutt.

I NOKUT-evalueringene av de tre juridiske fakultetene i 2007 ble det blant annet lagt vekt pa dels
a bedre forholdstallet mellom studenter og lerere, og dels & gjgre undervisningen mer
forskningsrelatert.

De tre juridiske fakultetene har alle utviklet faglige planer og strategier om gkt forskningsinnsats.
Det juridiske fakultet ved Universitetet i Oslo vedtok i 2008 en plan om Faglige prioriteringer”.
Pa universitetsniva inngikk den som en del av en stgrre UiO-plan vedtatt av UiOs styre. Her er
falgende tematiske omrader prioriterte: - rettens globalisering, - individenes rettsstilling, - rett, stat
og marked og — rett og miljg. Som gjennomgaende perspektiver ble det pekt pa: - rettsstatstanken,
- retten og tiden, - rettstenkningen og — rett, samfunn og moral. Fakultetet har et vedtak om en gkt
satsning pa rettsvitenskapelig forskning, gkt kvalitet og en gkende internasjonalisering av
forskningen. Fakultetet har opprettet forskergrupper med falgende atte temaer: Internasjonale
relasjoner; Konstitusjonelle studier; Marked, innovasjon og teknologi; Menneskerettigheter og
utvikling; Naturressursrett; Rett, samfunn og historisk endring; Rettigheter, individer, kultur og
samfunn; Samfunnskontroll og rettssikkerhet. Videre deltar fakultetet i en rekke tverrfakultere
satsninger ved UiO.

Det juridiske fakultet ved Universitetet i Bergen star midt oppe i en strategiprosess som skal
sluttfares i desember 2010. I gjeldende strategiplan har fakultetet uttalt at det vil styrke og utvikle
forskningsinnsatsen med sikte pa & mate de store utfordringer rettsvitenskapen star overfor som
falge av den generelle samfunnsutviklingen. Kvaliteten pa forskningen ma mgte de internasjonale
krav til nivaet pa rettsvitenskapelig forskning. Fakultetet hadde i gjeldende planperiode sarlig
fokus pa a utvikle forskningsmiljger innen konkurranserett samt energi- og ressursforvaltningsrett
med serlig vekt pa havrett, kystsoneforvaltning og utnyttelse av marine ressurser. | tilegg har
fakultetets strafferettforskning herunder fokus pa menneskerettigheter statt sentralt. Den nye
planen som ikke er vedtatt enda, vil naturlig nok fglge opp de sentrale prioriteringer som
Universitetet i Bergen ventelig vil lgfte fram som forskningssatsinger, nemlig marin forskning og
utviklingsforskning.

Det juridiske fakultet ved Universitetet i Tromsg vedtok i 2009 forskningsstrategi for perioden
2010 — 2020. Denne bygger videre pa forskningsstrategien for de foregaende ti arene. Ifglge
forskningsstrategien er hovedmalene a gjennomfare og publisere rettsvitenskapelig forskning pa
hayt nasjonalt og internasjonalt niva, og a bli ledende nasjonalt og internasjonalt innenfor
nordomraderett (same- og urfolksrett, fiskerirett og hav- og miljgrett i nordomradene).

Fridtjof Nansens Institutt (FNI) har arbeidet med studier av konfliktlgsning, marine sparsmal og
polarregionene siden instituttet ble opprettet i 1958. 1 2003, i forbindelse med gjennomgangen av
instituttets strategi, opprettet FNI et eget Hav- og havrettsprogram for & gke sitt systematiske
fokus pa havrettsforskning. | dag er FNI internasjonalt en vel etablert forskningsinstitusjon pa
havrettsomradet, og kan potensielt fungere som en basis for ytterligere norsk forskning pa
folkerett.
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Ved Bl er forskningsstrategien for juridiske fag knyttet til naeringslivsrettet og
naringslivsforankret juridisk forskning, herunder evaluering av lovgivning, innenfor fagomrader
som er sentrale for en handelshgyskole.

2.3. Behov for forskning: Rettsliggjgring og internasjonalisering

Retten, og prinsippene om grunnleggende rettigheter, demokrati og rettsstat, har alltid veert helt
sentrale elementer i utviklingen av det moderne samfunn og av en samfunnsstyring som har veert
oppfattet som legitim, apen og rettferdig. Demokratiske og moderne nasjonalstater har veert basert
pa konstitusjoner og tette koblinger mellom rett og politikk gjennom lovgivningsprosesser og
rettigheter som har veert utviklet over tid knyttet til den enkelte stats sosiale, gkonomiske og
historiske kontekst. Globaliseringen av viktige sosiale og gkonomiske trekk, og
internasjonaliseringen av sentrale rettslige omrader har bidratt til betydelige endringer i de
rettslige og politiske institusjoner, i de rettslige regimer og i rettslige virkemidler. Sentrale deler
av lovgivningen er i dag sterkt knyttet til internasjonale traktater, se neermere om dette i kap. 2
foran, serlig om EQ@S- og menneskerettighetslovene. Det har ogsa fert til at inter- og
overnasjonale domstoler har en viktig innflytelse pa visse omrader av norsk rett. Det er et stort
behov for forskning bade om de nye institusjonene og grunnlaget for deres legitimitet og om
innholdet av retten under mer inter- og transnasjonale betingelser.

| de senere ar har det ogsa utviklet seg en sterk rettsliggjering av samfunnet og en ekspansjon av
retten med en gkning i bruken av lovgivning, rettigheter og kontrakter pa de aller fleste omrader.
Sveert mange omrader og sosiale relasjoner er blitt rettslig regulert pa mer omfattende og intensive
mater enn tidligere, ikke bare ved lovgivning, men ogsa ved en gjennomgaende bruk av rettigheter
og kontrakter. Dette trekk ved samfunnsutviklingen ble det lagt stor vekt pa i Makt- og demokrati-
utredningen (1998-2003), NOU 2003: 19, og det ble mer utfarlig gjort rede for i den etterfalgende
St. meld. nr. 17 Makt og demokrati (2004-2005) kap. 3, se mer om dette ovenfor.
Rettsliggjaringen har flere trekk. Den gkte bruken og relevansen av internasjonale og
overnasjonale domstoler er ett trekk. De internasjonale forpliktelsene kan legge band pa nasjonale
politisk-demokratiske og rettslige institusjoner. Et annet trekk er det gkte fokus pa rettigheter for
individene, bade grunnleggende menneskerettigheter og kontraktsrettigheter. Ogsa staten
anvender i sterre grad enn far bade markedsorienterte rettslige virkemidler og rettighetsbasert
regulering. | tillegg til de ordingre domstolene er det opprettet flere andre klage- og
konfliktlgsningsorganer. Nye omrader og problemstillinger, som for eksempel bruk av nye
teknologier, er ogsa blitt stadig raskere rettslig regulert.

Utviklingen av en omfattende rettslig og rettighetsbasert regulering har av noen veert betraktet
som begrensninger for en politisk-demokratisk styring og av andre som en del av viktige
demokratiseringsprosesser ved at individene mektiggjeres. A sikre individenes grunnleggende
rettigheter er et viktig bidrag til & trygge individenes aktive deltakelse i samfunnet. Det har ogsa
vaert stilt sparsmal ved om internasjonale avtaler, organisasjoner og domstoler fungerer pa en
tilstrekkelig demokratisk mate. Samtidig kan de sees som ngdvendige politiske og rettslige
responser pa den gkonomiske og teknologiske globalisering samt de globale miljg- og
klimaendringene mv. Det tar likevel tid & skape rettslige og politiske institusjoner pa regionale og
internasjonale nivaer. De omfattende konsekvensene for norsk rett spesielt knyttet til EGS- og
menneskerettighetslovene innebarer viktige rettslige endringer og ogsa en betydelig
rettsusikkerhet, ogsa pa omrader med stor betydning for enkeltindividene.
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De raske og kontinuerlige endringene pa sentrale rettslige omrader kan gi rettslig usikkerhet og
innebzrer et stort behov for en kontinuerlig forskning og oppdatering pa disse omradene. Retten
far sannsynligvis starre betydning og gkt gjennomslag pa mange omrader, men vi mangler
systematiske kunnskaper om virkningene av rettsliggjeringen. Det er stort behov for forskning pa
forholdet mellom rett og politikk, og pa forholdet mellom lovgivende, utgvende og demmende
myndigheter. Rettens internasjonalisering innebarer at bade utviklingen av ny lovgivning og
rettens virkninger kan bli mer kompleks og vanskelige a overskue. Dette har store konsekvenser
bade for aktgrer med lite makt i samfunnet, som for eksempel barn og fattige, og for forholdet
mellom aktgrer med mye politisk eller gkonomisk makt. Ulike former for makt fordeles i dag i
betydelig grad gjennom og sterkt pavirket av lovgivning, kontrakter og rettigheter.

| det falgende skal det nevnes en del eksempler pa aktuelle konkrete forskningsomrader.

Eksempler:

E@S- og menneskerettighetslovene, internasjonale og overnasjonale domstoler

E@S-loven og menneskerettighetsloven er begge sentrale eksempler bade pa
rettsliggjering og internasjonalisering av retten. Begge lovene inkorporerer omfattende
internasjonale avtaler og konvensjoner til norsk rett. Samtidig er begge avtale-omradene
knyttet til internasjonale og overnasjonale domstoler (Den europeiske
menneskerettighetsdomstolen, EFTA-domstolen og noe mer indirekte EU-domstolen)
som har hatt stor betydning for handhevingen av avtalene og ogsa for nasjonal intern
praksis. Saker som angar norske borgere og den norske staten, kan na komme opp for
disse internasjonale og overnasjonale domstolene, og Norge vil vere forpliktet til a falge
opp avgjgrelsene. | forhold til E@S-avtalen er det i tillegg til nasjonale og overnasjonale
domstoler ogsa et administrativt overvakingsorgan, ESA, som Igpende skal overvake om
Norge oppfyller sine forpliktelser i henhold til E&S-avtalen.

Gjennom E@S-loven er Norge forpliktet til & opprettholde en rettsenhet i forhold til EUs
traktater og lovgivning for omradet fri bevegelse av varer, tjenester, personer og kapital.
Det omfatter en betydelig lovgivning og rettshandhevelse pa omradene markeds- og
konkurranserett. Det nevnte overvakingsorgan og domstoler har vert aktive og
opprettholdt en dynamisk tolkningspraksis. EU og EFTAs overvakingsorganer og
domstoler innebaerer en dramatisk gkning i overnasjonale og internasjonale organers
handheving og effektivitet pa omrader som ogsa handheves av nasjonale myndigheter.
Norske myndigheter har endret lovgivningen flere ganger etter patale fra ESA eller etter
a ha tapt saker for EFTA-domstolen. Dette har hatt stor betydning ogsa for de mange
rettsomrader som den gkonomiske lovgivningen skal avgrenses og avveies i forhold til.
Handhevelsen av de fire friheter har hatt stor betydning ogsa for reguleringen av miljg,
helse, arbeidsrett, fast eiendom, energi, likestilling, skatt mv. Omfattende direktiver om
tjenester, post, forbrukervern, datalagring og selskapsforhold er bare noen eksempler pa
viktige omrader med ny EU- og E@S-lovgivning med stort behov for forskning. Det har
veert viktige saker for EU- og/eller EFT A-domstolene om blant annet energi og
arbeidsrett som begge er viktige rettsomrader for Norge. Det er stort behov for forskning
om de materiellrettslige konsekvensene av handhevingen av E@S-avtalen og dens fokus

13



pa gkonomisk regulering. EU og E@S-traktatene har bidratt til & endre forholdet mellom
lovgivende, utgvende og demmende myndigheter og mellom nasjonale og over- og
internasjonale organer, og det er et stort behov for forskning pa konsekvensene av de
prosessuelle og institusjonelle endringene og den betydning de har hatt for nasjonale
konstitusjoner og demokratisk styring. Det er en omfattende forskning i Europa om
dette, men det er ogsa stort behov for gkt norsk rettsvitenskapelig forskning om E@S-
avtalen. Det gjelder de innholdsmessige rettslige konsekvenser, de rettslig metodiske, de
samfunnsmessige og de demokratiske og politiske.

Menneskerettighetsloven innebzrer en inkorporering av Den europeiske
menneskerettighetskonvensjon (EMK) og FN-konvensjonene om gkonomiske, sosiale
og kulturelle rettigheter, sivile og politiske rettigheter, barns rettigheter og beskyttelsen
av kvinners rettigheter. EMK handheves lgpende av den Europeiske
menneskerettighetsdomstolen (EMD). Vern mot diskriminering pa grunn av kjenn,
etnisitet, religion mv er omfattende regulert i en egen lov og ansees som en sentral
beskyttelse for individene. Lovene, konvensjonene og konvensjonsorganene har bidratt
sterkt til et gkt fokus pa og en gkt handhevelse av menneskerettigheter pa ulike omrader.
Ogsa her har en europeisk domstol som individene selv kan bruke, spilt en stor rolle
bade med hensyn til det materiellrettslige og institusjonelle endringer. Den mer aktive og
omfattende handhevelsen av menneskerettigheter har ogsa fart til vanskelige
grensedragninger mellom ulike menneskerettigheter og i forhold til andre lover og deres
formal. Det er stort behov for rettsvitenskapelig og tverrdisiplinar forskning om bade de
innholdsmessige sidene ved menneskerettighetsbestemmelsene og handhevingen,
herunder forholdet til internasjonale og overnasjonale handhevingsorganer.

Rettsliggjeringen av hverdagen

Rettsstaten inneholder i dag ikke bare lovgivning som skal hindre de klare former for
urett. Rettens ekspansjon har fart til at nar sagt de fleste ogsa av dagliglivets omrader er
rettslig regulerte og dermed ogsa opphav til kontroll, sanksjoner, rettsusikkerhet og
mulige rettslige konflikter. Det omfatter arbeidsmiljg- og arbeidstvistregulering,
skatterett, rett til helsehjelp, familie- og barnerett, pensjoner, sosialhjelp, skolerett,
personvern, miljarett, plan- og bygningsrett osv. Dette innebeerer at vi som vanlige
borgere ogsa kan involveres i rettslige konflikter pa omrader knyttet til var hverdag. Den
omfattende rettsliggjaringen slar ulikt ut pa ulike omrader, men helt generelt er det et
stort behov for gkt forskning om alternative konfliktlgsningsformer og megling.
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Folke- og havrettens betydning for hav- og nordomradene

Norge har store kyst- og havomrader. Kunnskaper og forhandlinger om folkeretten har
hatt en avgjerende betydning for grensedragning og for forhandlinger og lovgivning om
bruken av havomradene. Olje- og gassutvinning og fiske og havbruk er Norges viktigste
eksportneringer. Internasjonal havrett, handelsrett og miljgrett er alle sentrale for
betingelsene for disse naringene. Det er ogsa et neert samspill mellom internasjonal rett
og den internrettslige reguleringen av disse naringene. Petroleumssektoren har veert
utviklet som en ngye regulert naering med konsesjoner for boring og undersgkelser,
utvinningstillatelser, rettslige definisjoner av olje- og gassfelt, rettighetshavergrupper,
arbeidsmiljg, rarledninger, kjgp og salg av olje og gass mv. Ogsa fiskeri og
havbruksnaringene er konsesjonsregulerte. Miljaretten spiller ogsa en viktig rolle for
havbruksnzaringen. Internasjonal havrett spiller ogsa en sentral rolle med hensyn til &
definere Norges grenser og rettigheter i havomradene i nord og forholdet til de gvrige
statene med rettigheter. Det bgr veere en ambisjon for norsk rettsvitenskapelig forskning
at vi i langt starre grad enn i dag tar mal av oss a vere ledende innenfor en
folkerettsdisiplin av sa stor praktisk og sosial betydning.

Gitt Norges geografiske beliggenhet og rolle som sjgfartsnasjon er havretten en
folkerettsdisiplin av spesiell relevans for oss. Havretten utvikler seg stadig — og mer na
enn tidligere - i retning av a bli mer teknisk, institusjonalisert og fragmentert.

Ett eksempel er regulering av den internasjonale skipsfart. | realiteten skjer regel-
utformingen her gjennom internasjonale institusjoner (serlig FNs sjgfartsorganisasjon,
IMO). Et annet eksempel er hvordan den kontinuerlige miljgbelastningen av havomrader
reguleres internasjonalt. Her er det et komplekst samspill mellom havrettstraktaten og
flere miljgavtaler. Utviklingen i nordomradene bade med hensyn til ressursforvaltning
og avgrensningsspgrsmal innebzarer en generell og betydelig utfordring for Norge.

WTO-avtalen

Ut over E@S er WTO-regelverket det viktigste eksempel pa rettsliggjeringen av
internasjonal handel. Det er illustrerende at den langvarige laksestriden mellom EU og
Norge farst ble lgst etter at Norge i 2006 brakte tvisten inn for WTOs
tvistelgsningsorgan. Norge hadde da i en arrekke forgjeves forsgkt 8 komme frem til en
minnelig lgsning om avvikling av anti-dumpingtiltakene med EU. I rapporten fra WTO-
panelet fikk Norge medhold pa de fleste punkter. I lys av WTO-avtalenes stadig starre
betydning for Norges handelsforbindelser er det bekymringsfullt at det hittil foreligger
sveert lite rettsvitenskapelig forskning pa dette omradet.
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Internasjonal humaniteerrett og internasjonale operasjoner

Norges engasjement i internasjonale humanitaere og militeere operasjoner gjennom FN
og NATO avdekker behov for gkt fokus pa de rettsregler som regulerer ansvar, plikter
og rettigheter for norske tjenestemenn pa oppdrag i utlandet. Her kan det oppsta
spgrsmal om eventuelt ansvar etter den internasjonale strafferett eller om ansvar etter
nasjonal rett. Ogsa sivilrettslige konsekvenser av slik aktivitet i utlandet reiser viktige
sparsmal. | den grad norsk politi er engasjert i opplaring av utenlandske
polititienestemenn i utlandet, kan det oppsta spersmalet om disse er underlagt forsvaret
eller politidirektoratet under utgvelsen av sitt oppdrag. Det foreligger sveert begrenset
forskning om disse sparsmal som har fatt gkt aktualitet de senere ar.

Privatrettens internasjonalisering

Internasjonaliseringen far i gkende grad betydning ogsa for privatretten.
Kontraktsrettslig lovgivning er allerede sterkt preget av en rekke EU-direktiver pa
forbrukeromradet, og vi har sett en tendens til sakalt totalnarmonisering, som innebzrer
at nasjonal lovgivning ikke kan supplere reglene i direktivet. Gjennomfgringen av
forbrukerkredittdirektivet i 2010 er blant de nyeste eksemplene. Tidligere har vi sett at
direktivet om finansiell sikkerhetsstillelse bergrte grunnleggende prinsipper i regelverket
om pant, tvangsfullbyrdelse og konkurs. EU-lovgivningen er preget av rettssystemene i
dominerende land i Europa, og det er et sterkt behov for analyser av hvordan nasjonal
gjennomfaring kan skje uten utilsiktede uheldige sideeffekter for rettssystemet for gvrig
og for kulturelle sertrekk i norsk og annen nordisk rett. | europeisk rettsvitenskap er det
omfattende forsking og intense diskusjoner om mgtet mellom nasjonal rett og europeiske
rett, og det er viktig at norske jurister kan gi sine bidrag her.

Internasjonale regnskapsregler

Regnskap er utvilsomt et sveert regelbasert omrade. Fagomradet har imidlertid bare i
liten grad veert gjenstand for juridisk forskning. Oppmerksomheten om regnskap som
juridisk fagomrade er stigende, slik at karakteristikken "rettsliggjaring” er treffende.
Videre har International Financial Reporting Standards (IFRS) medfgrt metodespgrsmal
som hittil har veert ukjent i Norge. IFRS-reglene har status som forskrift i henhold til
regnskapsloven § 3-9. Det dreier om et sveert omfattende regelverk, norsk oversettelse av
selve IFRS-regelverket er pa ca 600 sider. IFRS fastsettes av et privat organ,
International Accounting Standards Board (IASB). Det pagar et internasjonalt
harmoniseringsarbeid pa regnskapsomradet. Omradet egner seg derfor godt til
komparative rettslige studier over landegrensene. Regnskapsretten har for gvrig klare
forbindelseslinjer med skatteretten, selskapsretten og delvis ogsa konkursretten. Disse
koblingene burde kunne danne grunnlag for forskningstemaer. | flere land pagar det en
diskusjon om hvilke rettsvirkninger rapportering etter IFRS-standardene skal fa.
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2.4. Behov for forskning: Nye teknologier, nye begreper, risiko og
etikk

Anvendelsene av ny informasjons- og kommunikasjonsteknologi (IKT) og bio- og genteknologi
er svart avhengig av den rettslige reguleringen av disse. Det er et til dels betydelig press for &
anvende nye teknologier. Samtidig kan det veere stor usikkerhet knyttet til konsekvensene, blant
annet av hensyn til personvern, miljg og helse, og det kan vere etiske dilemmaer. Den rettslige
reguleringen fastsetter betingelsene for & anvende teknologiene og derved ogsa avveiningene
mellom gkonomiske, personvernmessige, helsepolitiske, miljgmessige og etiske hensyn mv.
Reguleringene ma i dag ofte fastsettes pa tidspunkter der det fremdeles knytter seg betydelig
usikkerhet til de ulike konsekvenser av anvendelsene. Det kan for eksempel veere snakk om
komplekse og langsiktige gkologiske konsekvenser som er vanskelige a forutse. Det kan ogsa
vaere vanskelig & gjennomskue konsekvensene for personvernet ved ulike former for ny IKT. Det
kan ogsa vere betydelig uenighet om viktige etiske sider ved anvendelsen og samtidig manglende
erfaring over tid som kunne bidratt til & skape konsensus om visse retningslinjer. Retten
inkluderer dermed ofte betydelig risiko og fremtidige ukjente konsekvenser i reguleringene.
Retten bruker begreper som barekraftig utvikling og fare-var-prinsippet som er mangetydige og
komplekse, og som kan bidra til en usikker rettsanvendelse. Etiske grunnverdier er sentrale i
helseretten. I begge tilfelle er det snakk om begreper som hele tiden er i utvikling, som er
mangetydige, og som det kan veere betydelig uenighet om. Retten og domstolenes konfliktlgsning
er i gkende grad med pa a definere sosiale endringer, interesseavveininger og verdimessige
vurderinger, og trekker ikke lenger bare konklusjoner pa basis av kjente faktiske forhold. Det
foregar allerede en del forskning om den rettslige reguleringen av nye teknologier, og det er et
stort behov for en gkt forskning om dette, herunder om anvendelsen av begrepene baerekraftig
utvikling og fare-var-prinsippet.

Eksempler:

Rettighets- og fordelingsspgrsmal knyttet til genetiske/biologiske ressurser er et nytt
omrade der det er stort behov for rettsvitenskapelig forskning. Det forhandles for tiden
en internasjonal avtale om tilgang til og fordeling av utbytte fra bruk av genetiske
ressurser, og her er det stort behov for a finne rettsregler som gjar slike avtaler
funksjonelle, bade nar det gjelder utforming og praktisk implementering. Et sentralt
tema her er a utvikle rettsregler som bidrar til rettferdighet i forholdet mellom U-land
(som i stor grad har ressursene) og I-land som har moderne teknologi og kunnskap om
hvordan de kan utnyttes medisinsk og industrielt. Et viktig rettslig tema her er
definisjonene av hva slags biologisk materiale som kan patenteres, hvordan det skal skje,
og hvem som skal ha slike rettigheter. Det er omfattende sosiale og gskonomiske
konsekvenser pa globalt og lokalt niva knyttet til fordelingen av rettigheter til
patentering, produksjon og uttak av genetiske ressurser.
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Uttak og bruk av genetisk materiale i havet bergrer problemstillinger av stor
fremtidig betydning for Norge. Til tross for at havforskning reg